I. DAS NORMAS DE SUCESSAO NA CHEFIA DA CASA REAL DE PORTUGAL

Cabe, de antemé&o, precisar as normas que regem a transmissao de titulos nobiliarquicos, em
particular aqueles associados a realeza de Portugal, para enfim confrontar a legitimidade de
Rosario Poidimani, por oposicdo a D. Duarte Pio de Braganca.

As regras sobre a sucessao régia, ou neste caso sobre a sucessao na chefia da Casa Real, em
Portugal a Serenissima Casa de Braganca, fazem parte do direito costumeiro internacional,
ndo se encontrando estabelecidas em nenhum texto consolidado, antes emergindo da ordem
social europeia e dispersas pelos varios sistemas constitucionais europeus ao tempo das
grandes Monarquias Europeias, dos quais hoje sobrevivem apenas alguns de que sdo exemplo
0 do Reino Unido, da Espanha, da Dinamarca, da Bélgica, do Luxemburgo, do Mdénaco, etc.

Em Portugal, algumas dessas normas encontraram expressdo escrita nas Constituicbes
Monarquicas — Constituicdo de 1822, Carta Constitucional de 1826 e Constituicdo Politica de
1838.

Em 1911, com a primeira Constituicdo republicana, foram expressamente revogadas todas as
disposi¢Bes constitucionais anteriores, pelo que deixaram de valer na ordem juridica
portuguesa. Nao deixam, contudo de servir de referéncia escrita mas apenas na parte que
corresponde as mencionadas normas da tradi¢cdo dinéstica europeia.

De tal tradicdo resulta que:

1. A sucesséo da Coroa segue a ordem regular de primogenitura, e representacéo entre 0s
legitimos descendentes do monarca reinante (ou do chefe da Casa Real, num regime néo
monarquico), preferindo sempre a linha anterior as posteriores e, na mesma linha, o grau de
parentesco mais proximo ao mais remoto €, no mesmo grau, 0 sexo masculino ao feminino e,
no mesmo sexo, a pessoa mais velha a mais nova.

2. Extinta a linha da descendéncia do monarca reinante (ou do chefe da Casa Real num regime
ndo monarquico) passara a Coroa as linhas colaterais e, uma vez radicada a sucessdo em
linha, enquanto esta durar, ndo entrara a imediata.

3. A chefia da Casa Real, bem como a Chefia do Estado, sé podera ser assumida por pessoa
de nacionalidade portuguesa originaria.

4. Extintas todas as linhas dos descendentes e colaterais, cabera ao regime (Cortes,
Parlamento, Conselho da Nobreza ou Povo) chamar a chefia da Casa Real uma pessoa idénea
a partir da qual se regulara a nova sucessao.

5. A descendéncia do chefe da Casa Real nascida fora do seu casamento oficial — entenda-se
canbnico — esta afastada da sucessdo da Coroa, salvo por intervencdo expressa do
regime(Cortes, Parlamento, Conselho da Nobreza ou Povo) e nunca do préprio monarca.

6. Mesmo em exilio, a sucessao real mantém-se, com todos os privilégios, estilos e honras que
cabem ao chefe da Casa Real néo reinante.

Il. DA SUCESSAO NA CHEFIA DA CASA REAL DE BRAGANCA

De acordo com aquele direito costumeiro, a sucessao na chefia da Casa Real Portuguesa deu-
se do seguinte modo:

. D. Pedro IV de Portugal, | do Brasil, irmao de D. Miguel, abdicou do Trono Portugués.
. D. Maria Il, seguinte na linha de sucesséo, assumiu o trono.

. A descendéncia de D. Maria Il manteve o Trono até 1910, aquando da Implantacdo da
Republica.



. D. Manuel IlI, Gltimo Rei de Portugal, morreu no exilio, sem descendentes, nem irmaos
legitimos.

. A linha colateral mais préxima, mantendo a nacionalidade portuguesa, de acordo com as
normas sucessorias era a linha que advinha de D. Miguel, irmao de D. Pedro IV. Desse modo,
o filho de D. Miguel, Miguel Maria de Assis Januario tornou-se legitimamente o novo chefe da
Casa Real de Braganca por sucesséo mortis causa de D. Manuel II.

. Ainda no exilio, sucedeu a D. Miguel [agora, de Braganca], seu unico filho varao D. Duarte
Nuno de Braganga e a este o actual chefe da Casa Real, D.Duarte Pio de Braganga.

. Em 1950, por Lei da Assembleia Nacional, a Familia Real portuguesa foi autorizada a retornar
ao territério nacional.

Porque alguns defendiam que se mantinha em vigor a disposi¢do da Constituicdo de 1838 que
excluia da sucessado a linhagem de D. Miguel, irméo de D. Pedro IV, e para explicitamente
reconhecer essa linha colateral como seguinte na sucessao a D. Manuel Il, este ex-monarca e
D. Miguel Maria de Assis Januario assinaram um documento, conhecido como o Pacto de
Dover, onde o primeiro reconhecia a legitimidade para a sucessdo ao filho de D. Miguel, D.
Duarte Nuno. Na verdade tal Pacto era juridicamente desnecessario, pois com a Constituicdo
de 1911 haviam sido revogadas todas as disposi¢c@es constitucionais anteriores.

lll. DA LEGITIMIDADE NO USO DO TiTULO A QUE SE ARROGA ROSARIO POIDIMANI

O Sr. Rosario Poidimani alega ser o legitimo sucessor do Ultimo Rei de Portugal, D. Manuel Il
e, como tal, pretendente ao trono de Portugal e verdadeiro chefe da Casa Real de Braganca.
Invoca essa sua legitimidade com base nos seguintes factos:

. No exilio, o Ultimo Rei de Portugal, D. Manuel Il, entretanto casado com a princesa Augusta
Vitéria de Hohenzollern-Sigmaringen, veio a falecer em 1932 sem deixar descendentes.

. Ter4, entretanto, sobrevivido uma filha ilegitima do Rei D. Carlos, pai de D. Manuel I,
chamada D. Maria Pia de Saxdnia Coburgo de Braganca, nascida em 1907, também conhecida
por Hilda Toledano.

. Esta filha ilegitima tera sido baptizada por vontade de seu pai, o Rei D. Carlos, numa paroquia
de Alcala de Henares, perto de Madrid, e o mesmo soberano ter-lhe-a atribuido, por carta,
todas as honras, privilégios e direitos dos Infantes de Portugal.

. Nao tendo quaisquer outros sucessores, e considerando-se legitima pretendente ao trono
portugués, D. Maria Pia de Braganca terd abdicado dos seus direitos em favor de Rosario
Poidimani, por meio de documento presenciado por notario.

I1l.LA. Da bastardia

Como referido anteriormente, a sucessdo a chefia da Casa Real faz-se de acordo com as
normas costumeiras que afastam da mesma sucessdo a descendéncia ilegitima, outrora
designada bastardia. Assim, mesmo provada a existéncia de uma filha ilegitima de El-Rei D.
Carlos, mesmo por vontade daquele monarca, ela ndo poderia jamais suceder na chefia da
Casa Real.

Simili modo, quando EI-Rei D. Jodo Il, que viria a morrer sem descendéncia legitima, tentou
“legitimar” seu filho bastardo, D. Jorge de Lencastre, ndo o conseguiu, tendo-lhe sucedido no
trono o seu primo e cunhado D. Manuel |, Dugue de Beja.

De facto, o Unico descendente real ilegitimo que conseguiu subir ao Trono Portugués foi D.
Jodo |. Seu meio-irméo, D. Fernando | deixara como Unico herdeiro legitimo uma filha, D.
Beatriz, casada com o Rei de Castela. Essa ainda chegou a ser Rainha de Portugal, mas por
fortes oposi¢cBes internas por temor de que Portugal perdesse a independéncia com aquela
unido real dos tronos de Portugal e de Castela, e apds um sangrento interregno, tomou o Trono



0 Mestre de Avis, D. Joao I, bastardo de El-Rei D. Pedro |, com o apoio legitimante da Nobreza
e do Povo portugueses.

111.B. Do direito a outros titulos

Na tradicdo dinastica europeia, e designadamente portuguesa, era pratica reiterada que o
monarca, quando fosse o caso, conferisse aos seus descendentes ilegitimos outros titulos para
que, ndo obstante ndo poderem suceder-lhe na coroa, ndo ficassem de todo desligados da sua
hereditariedade real. O préprio 1° Duque de Bragancga era filho ilegitimo do mencionado Rei D.
Joéo I.

D. Maria Pia, pretensa filha ilegitima de EI-Rei D. Carlos, nao reivindicou o uso de qualquer
outro titulo que o Rei lhe tivesse concedido, porque apenas esse titulo poderia ter sido
transmitido ao Sr. Rosario Poidimani, com o aval do Chefe da Casa Real.

I1I.C. Do acto de abdicacéo

Mais se esclarece que quando um titular abdica, ndo o pode fazer designando um sucessor. A
designacdo do sucessor cabe as normas dindsticas vigentes. Assim, sem conceder que D.
Maria Pia de Braganca fosse a herdeira de D. Manuel Il, o acto de abdicacdo s seria valido
per se, sem a designacdo de um sucessor cuja relagdo de parentesco com a abdicante €,
minime, obscura. Mas, visto ndo ser D. Maria de Braganca a legitima sucessora, em nada
adianta o acto de abdicacdo e menos ainda o facto de ter sido lavrado em notario que, ndo
obstante a validade formal, é nulo porque carece de legitimidade.

IV. DO RECONHECIMENTO E DO “APANAGIO” A CASA REAL DE BRAGANGA E AO SEU
LEGITIMO TITULAR

Refere o Sr. Rosario Poidimani, uma comunicacao do Consulado Geral de Milao, Margo de
1992, em que se informa que D. Duarte Pio de Braganca usufrui de uma habitagdo oferecida
pelo Governo da Republica Portuguesa (“usufruisce di una abitazione messa a sua
disposizione dal Governo della Repubblica Portoghese”). Igualmente numa comunicagdo do
mesmo Consulado, de Julho de 2005, se afirma que ao mesmo herdeiro da Casa Real é
conferido também o respectivo apanagio (“anche del relativo appannaggio”). Por fim, em nome
dos cidadaos portugueses, inquere o Sr. Rosario Poidimani, na mesma carta de Fevereiro de
2006 em que refere as anteriores comunicacgfes, ao abrigo de que norma tem o Senhor de
Santar direito ao uso de uma casa paga pelos contribuintes portugueses (“di quale
provedimento il signor di Santar avrebbe in uso una casa a spese dei contribuenti portoghesi”)
e em que capitulo de despesa [do Orcamento do Estado] se encontra aquele apanagio, qual o
montante e se é conferido a titulo vitalicio ou a prazo (“in quale capitolo di spesa sai inserito
tale appannaggio, a quanto ammonta e se sia a titolo vitalizio o limitato nel tempo”).

Embora de pouca relevancia prética, impde-se esclarecer a questéao.

De facto, a mencionada comunicacdo de 1992 informava erroneamente sobre a habitacao do
Duque de Braganca. Na verdade, o Estado Portugués nunca suportou qualquer habitacdo do
herdeiro da Casa Real. Houve, de facto, uma imposicao do Chefe do Governo, Antonio de
Oliveira Salazar, em 1950, para que a Fundagéo da Casa de Braganc¢a — fundacao privada de
utilidade publica para testemunhar a histéria e manter os bens da Casa de Braganca apoés a
morte de D. Manuel Il, em cujo conselho de administragdo se encontra um representante do
Governo — aquando do retorno da Familia Real, providenciasse a sua condigna instalacdo em
Portugal, precisamente para nédo ser o Estado a suportar tais despesas. Foi-lhes entédo cedido,
a custas da fundacéo, o Palacio de S. Marcos em Coimbra, onde se mantiveram até 1974.

No conturbado periodo pés-revolucédo de 25 de Abril de 1974, o Duque de Braganca, procurou
assegurar a sua permanéncia aquirindo uma vivenda perto da Vila de Sintra que permanece,
hoje, a sua residéncia e sede da Casa Real de Braganca. Esta casa e espacos circundantes,
séo propriedade pessoal do mesmo D. Duarte Pio de Braganca.



Quanto ao apanagio, entendido como tributo monetario, é de todo infundada a sua existéncia.
O Estado Portugués nunca conferiu qualquer dotacdo orcamental para a manutencéo da Casa
de Braganca. Qualquer despesa ou remuneracdo da parte do Estado para com os Duques de
Braganca foi e serd sempre a titulo de servicos prestados em nome de Portugal,
designadamente pela sua representacao politica, histérica ou diplomatica.

No que concerne ao apanagio, com o significado de privilégio, regalia ou tratamento de maior
dignidade, a Republica Portuguesa ndo promove a distincdo de classes, pelo contrério,
propugna a igualdade de todos os cidadaos perante a lei.

Por outro lado, o Estado Portugués, que é hoje uma Republica com quase 100 anos, viveu 0s
anteriores 8 séculos de Histdria de Portugal em regime de monarquia. A Casa de Braganca e o
seu legitimo titular sdo, no presente, herdeiros e sucessores da Casa que presidia aquele
regime.

Como herdeiros da tradicdo monéarquica, é praxis do Estado Portugués que os Duques de
Braganca testemunhem presencialmente os mais importantes momentos da vida do Estado
como algumas ceriménias oficiais, designadamente aquelas que envolvem a participacdo de
membros da realeza mundial. De igual modo, sdo os Duques, varias vezes, enviados a
representar o Povo Portugués em eventos de natureza cultural, humanitaria ou religiosa
[catdlica] no estrangeiro, altura em que lhes é conferido o Passaporte Diplomatico ao abrigo do
n. 3 b) e do n.° 5 do art.° 2.° do Decreto-Lei n°® 70/79, de 31 de Marco (Lei dos Passaportes
Diplomaticos).

Importa, ademais, esclarecer que ao reconhecimento do Estado Portugués, se junta o
reconhecimento tacito das restantes casas reais da Europa e do Mundo, com as quais a
legitima Casa de Braganca partilha lagos de consaguinidade, reconhecimento esse que
encontra expressao nas constantes solicitagfes dessas mesmas casas para que os Duques de
Braganca se associem aos seus mais dignos eventos.

V. DO DIREITO A UTILIZACAO DE OUTROS TIiTULOS, DO DIREITO A OSTENTAR
BRASAO, DA MESTRIA DAS ORDENS NOBILIARQUICAS E HONORIFICAS
MONARQUICAS E DO TRATAMENTO POR “SUA ALTEZA REAL”

A Guardia di Finanza em Gallarate, Italia, numa comunicacdo para o Consulado Geral de
Portugal em Mildo, de Marco de 2006, procura saber se sdo reconhecidos ao Sr. Rosario
Poidimani, pela Republica Portuguesa, os titulos de “Principe de Saxdnia Coburgo de
Braganca®, o tratamento de “Sua Alteza Real” e o titulo de “Pretendente ao trono de Portugal e
Chefe da Casa Real de Portugal”’, com o direito de ostentar o “bras&o”, o direito de transmitir o
titulo e outros direitos conexos ao Mestrado das Ordens dinasticas da Real Casa de Portugal.

Pois bem, a utilizacdo, em Portugal, do titulo de Principe respeita apenas ao sucessor do
legitimo chefe da Casa Real de Braganca. Por tradicdo esse sucessor — hoje, D. Afonso de
Santa Maria, filho primogénito de D. Duarte Pio de Braganca — adquire, com 0 nascimento, o
titulo de Principe da Beira. De todo o modo, nunca seria um Principe da linhagem de Saxe-
Coburgo-Gotha porque tal linhagem terminou em Portugal com a morte de D. Manuel .

Ainda, pelo direito dinastico internacional e por tradicdo, o titulo de Presuntivo Herdeiro ao
Trono de Portugal esta reservado para o uso pessoal do Duque de Braganca, como verdadeiro
sucessor dos Reis de Portugal.

Do mesmo modo, a mestria das ordens nobiliarquicas e honorificas monarquicas compete ao
legitimo sucessor dos Reis de Portugal, o Duque de Braganca. Apenas a ele compete conferir
foros de nobreza e titulos honorificos. Deve, porém, ressalvar-se que, para efeitos de
documentacao oficial, apenas sdo reconhecidos pelo Estado os foros e titulos conferidos antes
de 5 de Outubro de 1910 e desde que o direito ao seu uso seja devidamente provado, nos
termos do Decreto n.° 10537, de 12 de Fevereiro de 1925 .

Quanto ao tratamento por “Sua Alteza Real”’, o Protocolo de Estado Portugués respeita as
regras de deferéncia social e o protocolo internacional, pelo que nas ceriménias em que



participam os Duques de Braganca, e na correspondéncia oficial que lhe é remetida, é-lhes
conferido o mesmo estilo de “SS.AA.RR.”.

No que concerne a ostentacdo de brasdes, ou armas de familia, desde 1910 o regime
encontra-se liberalizado em Portugal. Para efeitos de proteccao juridica, os brasées ou armas
de familia sdo equiparados a simbolos, logétipos ou marcas, devendo todavia respeitar as
regras da ndo-confundibilidade e da leal concorréncia.

VI. DA CELEBRACAO DE NEGOCIOS JURIDICAMENTE VINCULANTES POR QUEM USA
TITULO REAL OU NOBILIARQUICO

Ainda que se considere provado, nos termos anteriormente referidos, o direito a usar um titulo
nobiliarquico, 0 mesmo Decreto n.° 10537 estabelece que a intervencédo em acto, contrato ou
documento, que haja de produzir direitos e obrigacdes, é antes de mais exigido o nome civil.
Se a esse se juntar a referéncia honorifica ou nobiliarquica, devera de novo ser provado o
direito ao seu uso.

VIl. DE IUS LEGATIONIS E DO RECONHECIMENTO COMO SUJEITO DE DIREITO
INTERNACIONAL

Consta da documentacéo fornecida que o Sr. Rosario Poidimani, e respectivos caudatérios,
tém aberto “representagdes diplomaticas” da Real Casa de Portugal, pelo territério italiano.

A capacidade de enviar e receber representantes diplomaticos, ou lus Legationis, pertence
exclusivamente ao Estados e as Organizagdes Internacionais. Sao eles os principais actores
do Direito Internacional.

O lus Legationis é prioritariamente uma competéncia dos Estados, que sdo o substrato da
Comunidade Internacional. A eles, Estados, cabe desenvolver relagbes amistosas com as
outras nacgdes, independentemente da diversidade dos seus regimes constitucionais e sociais
(Convencéo de Viena sobre Relacdes Diplomaticas, celebrada em 18 de Abril de 1961).

O lus Legationis e o lus Tractum (Direito de concluir Tratados), sdo as competéncias
internacionais que mais evidentemente resultam da soberania dos Estados. Mas a formagéo
das Organizacdes Internacionais e a evolugdo da comunidade internacional implicou em
grande parte a transferéncia de algumas dessas faculdades soberanas, e a partilha de outras.
Dotadas dessa soberania transferida pelos Estados, as Organizac¢des Internacionais ja podem,
hoje, celebrar tratados e receber ou enviar representacdes diplomaticas.

Ulteriormente, tem também ganho importancia o individuo como sujeito de Direitolnternacional,
mas com evidentes limites: ndo dotado de soberania o individuo ndo possui as competéncias
classicas dos Estados. Ele é mero sujeito de direito Internacional na medida em que direitos e
deveres nascidos de convencdes internacionais, celebradas por Estados e/ou Organizacdes
Internacionais, recaiam na sua esfera pessoal.

Porque nem o Sr. Rosario Poidimani, nem a sua “Real Casa de Portugal’ dispdem de
soberania, ndo lhes pode ser reconhecido qualquer lus Legationis.

E ainda que, como parece ser seu plano, pretenda instalar o seu “Estado” numa ilha do Mar
Adriatico, tal pretensao parece ndo ser exequivel pois a constituicao de um Estado esta sujeita
ao cumprimento dos seguintes requisitos:

. existéncia de um Povo, cultural, histérica e axiologicamente organizado;

. existéncia de um Territorio, independente. A compra de um territério a Croacia, ndo confere
independéncia ao mesmo;

. existéncia de um Governo, organizado;



. efectiva conexao entre os trés anteriores elementos. Ainda que a “Real Casa de Portugal”
venha a formar o governo, se o0 povo é croata, ndo parece haver qualquer ligacdo entre os dois.

Cumpridos aqueles requisitos, a soberania esta ainda dependente do reconhecimento da
comunidade internacional.

VIIl. DA OFENSA AO BOM NOME DE PORTUGAL E A CASA DE BRAGANGCA

Do que é dado conhecer pela documentacao fornecida, encontra-se em curso uma ac¢ao penal
na qual é arguido principal o Sr. Rosario Poidimani, nas competentes sedes jurisdicionais
italianas, pela alegada préatica dos crimesde fraude, evasao fiscal, coacgao, burla, extorséo e
mesmo usurpacao de funcdes publicas.

N&o obstante a accao penal em curso, a actuagdo como “Duca di Braganca”, Chefe da “Real
Casa de Portugal” e “Principe de Saxonia de Coburgo e de Braganca”, e de, por esse meio, se
ter feito passar por representante do Estado Portugués, ao ponto de ter, inclusive, aberto
“Consulados” da “Real Casa de Portugal”, conferiu fé publica aos seus actos e revelou-se
lesiva para o bom nome de Portugal e da legitima Casa de Braganca.

Por outro lado, no que concerne a apropriacdo ilegitima do titulo de Duque de Braganca,
entende-se — e é nesse espirito que a Republica Portuguesa tem mantido a legislacédo sobre o
uso de titulos nobiliarquicos (Decreto do Governo n.° 10537, de 12 de Fevereiro de 1925) — que
os titulos ou forais correspondem a antigas tradicbes de familia, pelo que elementos
importantes da identidade pessoal e familiar. Mesmo em regime republicano, ndo proteger os
legitimos titulares do uso ou apropriacao indevida dos seus titulos implica uma violagédo da
norma prevista no art.° 26.° da Constituicdo da Republica Portuguesa (direito a identidade
pessoal, ao desenvolvimento da personalidade, ao bom nome e reputacéo, a imagem.).

Acresce que o Sr. Rosario Poidimani tem ostentado um braséo que, até 1910, correspondeu ao
brasdo do Chefe de Estado de Portugal, accdo que parece configurar um uso abusivo e
ilegitimo de simbolos da soberania nacional, previsto e punido pelo CAdigo Penal no art.° 332.°.

De acordo com as consideracdes anteriores, considera-se conveniente, salvo melhor opinido, o
Estado Portugués constituir advogado, através da Embaixada de Portugal em Roma, para que
através desse mandatario, o Estado se associe, e, querendo, a Casa de Braganca na
gualidade de contra-interessado, a ac¢ao penal em curso, nos termos dos nimeros 3 e 4 do
art.° 5.° do Regulamento do Conselho 44/2001, de 22 de Dezembro de 2000, que regula a
competéncia jurisdicional em matéria civil e comercial, com o intuito de obter reparacao dos
danos de que resultou o desprestigio do nome de Portugal, da sua histéria e tradicao,
designadamente danos nao-patrimoniais e patrimoniais (despesas administrativas, honorarios
dos advogados, etc.).

E, se a lei italiana previr a proteccdo da imagem ou da honra do nome de um Estado ou dos
seus simbolos histéricos, ou de uma entidade histérica como a Casa de Braganca, possa,
salvo melhor entendimento, ser despoletado o processo conducente a punicdo por violacdo
dessas normas.

Se, por fim, apds terem sido encerrados os seus “consulados” e ter sido condenado na
reparacdo dos danos mencionados, o Sr. Rosario Poidimani insistir em prosseguir as suas
actividades ilicitas e em intitular-se ilegitimamente Duque de Bragancga e Chefe da “Real Casa
de Portugal” (cuja propositada semelhanca com Casa Real de Portugal ou de Braganga conduz
ao erro sobre a legitimidade daquela) configurara o crime de desobediéncia previsto pelo direito
penal italiano e portugués.

IX. CONCLUSAO
Face ao que precede, conclui-se nos seguintes termos:

I. DAS NORMAS DE SUCESSAO NA CHEFIA DA CASA REAL DE PORTUGAL



Cabe, de anteméao, precisar as normas que regem a transmissao de titulos nobiliarquicos, em
particular aqueles associados a realeza de Portugal, para enfim confrontar a legitimidade de
Rosario Poidimani, por oposicdo a D. Duarte Pio de Braganca.

As regras sobre a sucessao régia, ou neste caso sobre a sucesséo na chefia da Casa Real, em
Portugal a Serenissima Casa de Braganca, fazem parte do direito costumeiro internacional,
nédo se encontrando estabelecidas em nenhum texto consolidado, antes emergindo da ordem
social europeia e dispersas pelos varios sistemas constitucionais europeus ao tempo das
grandes Monarquias Europeias, dos quais hoje sobrevivem apenas alguns de que sdo exemplo
o do Reino Unido, da Espanha, da Dinamarca, da Bélgica, do Luxemburgo, do Ménaco, etc.

Em Portugal, algumas dessas normas encontraram expressao escrita nas Constituicdes
Monarquicas — Constituicdo de 1822, Carta Constitucional de 1826 e Constituicao Politica de
1838.

Em 1911, com a primeira Constituicdo republicana, foram expressamente revogadas todas as
disposicBes constitucionais anteriores, pelo que deixaram de valer na ordem juridica
portuguesa. Nao deixam, contudo de servir de referéncia escrita mas apenas na parte que
corresponde as mencionadas normas da tradi¢cdo dinastica europeia.

De tal tradicdo resulta que:

1. A sucesséo da Coroa segue a ordem regular de primogenitura, e representacdo entre 0s
legitimos descendentes do monarca reinante (ou do chefe da Casa Real, num regime nédo
monarquico), preferindo sempre a linha anterior as posteriores e, na mesma linha, o grau de
parentesco mais proximo ao mais remoto €, no mesmo grau, 0 sexo masculino ao feminino e,
no mesmo sexo, a pessoa mais velha a mais nova.

2. Extinta a linha da descendéncia do monarca reinante (ou do chefe da Casa Real num regime
ndo monarquico) passara a Coroa as linhas colaterais e, uma vez radicada a sucessao em
linha, enquanto esta durar, ndo entrara a imediata.

3. A chefia da Casa Real, bem como a Chefia do Estado, s6 podera ser assumida por pessoa
de nacionalidade portuguesa originéria.

4. Extintas todas as linhas dos descendentes e colaterais, cabera ao regime (Cortes,
Parlamento, Conselho da Nobreza ou Povo) chamar a chefia da Casa Real uma pessoa idonea
a partir da qual se regulara a nova sucessao.

5. A descendéncia do chefe da Casa Real nascida fora do seu casamento oficial — entenda-se
canbnico — esta afastada da sucessdo da Coroa, salvo por intervencdo expressa do
regime(Cortes, Parlamento, Conselho da Nobreza ou Povo) e nunca do préprio monarca.

6. Mesmo em exilio, a sucessao real mantém-se, com todos os privilégios, estilos e honras que
cabem ao chefe da Casa Real nado reinante.

Il. DA SUCESSAO NA CHEFIA DA CASA REAL DE BRAGANCA

De acordo com aquele direito costumeiro, a sucessao na chefia da Casa Real Portuguesa deu-
se do seguinte modo:

. D. Pedro IV de Portugal, | do Brasil, irméo de D. Miguel, abdicou do Trono Portugués.
. D. Maria ll, seguinte na linha de sucess&o, assumiu o trono.

. A descendéncia de D. Maria Il manteve o Trono até 1910, aquando da Implantacdo da
Republica.

D. Manuel IlI, dltimo Rei de Portugal, morreu no exilio, sem descendentes, nem irmaos
legitimos.



. A linha colateral mais préxima, mantendo a nacionalidade portuguesa, de acordo com as
normas sucessorias era a linha que advinha de D. Miguel, irmao de D. Pedro IV. Desse modo,
o filho de D. Miguel, Miguel Maria de Assis Januario tornou-se legitimamente o novo chefe da
Casa Real de Braganca por sucessdo mortis causa de D. Manuel Il.

. Ainda no exilio, sucedeu a D. Miguel [agora, de Braganca], seu Unico filho vardo D. Duarte
Nuno de Braganga e a este o actual chefe da Casa Real, D.Duarte Pio de Braganga.

. Em 1950, por Lei da Assembleia Nacional, a Familia Real portuguesa foi autorizada a retornar
ao territério nacional.

Porque alguns defendiam que se mantinha em vigor a disposicao da Constituicdo de 1838 que
excluia da sucessao a linhagem de D. Miguel, irméo de D. Pedro IV, e para explicitamente
reconhecer essa linha colateral como seguinte na sucessao a D. Manuel Il, este ex-monarca e
D. Miguel Maria de Assis Januario assinaram um documento, conhecido como o Pacto de
Dover, onde o primeiro reconhecia a legitimidade para a sucessao ao filho de D. Miguel, D.
Duarte Nuno. Na verdade tal Pacto era juridicamente desnecessario, pois com a Constituicdo
de 1911 haviam sido revogadas todas as disposi¢Bes constitucionais anteriores.

lll. DA LEGITIMIDADE NO USO DO TiTULO A QUE SE ARROGA ROSARIO POIDIMANI

O Sr. Rosario Poidimani alega ser o legitimo sucessor do Ultimo Rei de Portugal, D. Manuel Il
e, como tal, pretendente ao trono de Portugal e verdadeiro chefe da Casa Real de Braganca.
Invoca essa sua legitimidade com base nos seguintes factos:

. No exilio, o Ultimo Rei de Portugal, D. Manuel Il, entretanto casado com a princesa Augusta
Vitéria de Hohenzollern-Sigmaringen, veio a falecer em 1932 sem deixar descendentes.

. Ter4, entretanto, sobrevivido uma filha ilegitima do Rei D. Carlos, pai de D. Manuel I,
chamada D. Maria Pia de Saxdénia Coburgo de Braganca, nascida em 1907, também conhecida
por Hilda Toledano.

. Esta filha ilegitima ter& sido baptizada por vontade de seu pai, 0 Rei D. Carlos, numa pardquia
de Alcala de Henares, perto de Madrid, e o mesmo soberano ter-lhe-a atribuido, por carta,
todas as honras, privilégios e direitos dos Infantes de Portugal.

. Nao tendo quaisquer outros sucessores, e considerando-se legitima pretendente ao trono
portugués, D. Maria Pia de Braganca tera abdicado dos seus direitos em favor de Rosario
Poidimani, por meio de documento presenciado por notario.

I1l.LA. Da bastardia

Como referido anteriormente, a sucessdo a chefia da Casa Real faz-se de acordo com as
normas costumeiras que afastam da mesma sucessdo a descendéncia ilegitima, outrora
designada bastardia. Assim, mesmo provada a existéncia de uma filha ilegitima de EI-Rei D.
Carlos, mesmo por vontade daquele monarca, ela ndo poderia jamais suceder na chefia da
Casa Real.

Simili modo, quando EI-Rei D. Jodo Il, que viria a morrer sem descendéncia legitima, tentou
“legitimar” seu filho bastardo, D. Jorge de Lencastre, ndo o conseguiu, tendo-lhe sucedido no
trono o seu primo e cunhado D. Manuel |, Duque de Beja.

De facto, o Unico descendente real ilegitimo que conseguiu subir ao Trono Portugués foi D.
Jo&o |. Seu meio-irmédo, D. Fernando | deixara como Unico herdeiro legitimo uma filha, D.
Beatriz, casada com o Rei de Castela. Essa ainda chegou a ser Rainha de Portugal, mas por
fortes oposicBes internas por temor de que Portugal perdesse a independéncia com aquela
unido real dos tronos de Portugal e de Castela, e apds um sangrento interregno, tomou o Trono
0 Mestre de Avis, D. Jodo I, bastardo de El-Rei D. Pedro |, com o apoio legitimante da Nobreza
e do Povo portugueses.



111.B. Do direito a outros titulos

Na tradicdo dinastica europeia, e designadamente portuguesa, era pratica reiterada que o
monarca, quando fosse o caso, conferisse aos seus descendentes ilegitimos outros titulos para
que, nao obstante ndo poderem suceder-lhe na coroa, néo ficassem de todo desligados da sua
hereditariedade real. O proprio 1° Duque de Braganga era filho ilegitimo do mencionado Rei D.
Joéo I.

D. Maria Pia, pretensa filha ilegitima de El-Rei D. Carlos, nao reivindicou o uso de qualquer
outro titulo que o Rei lhe tivesse concedido, porque apenas esse titulo poderia ter sido
transmitido ao Sr. Rosario Poidimani, com o aval do Chefe da Casa Real.

I1I.C. Do acto de abdicacéo

Mais se esclarece que quando um titular abdica, ndo o pode fazer designando um sucessor. A
designacdo do sucessor cabe as normas dinasticas vigentes. Assim, sem conceder que D.
Maria Pia de Braganca fosse a herdeira de D. Manuel Il, o acto de abdicacdo s seria valido
per se, sem a designagcdo de um sucessor cuja relacdo de parentesco com a abdicante é,
minime, obscura. Mas, visto ndo ser D. Maria de Braganca a legitima sucessora, em nada
adianta o acto de abdicacdo e menos ainda o facto de ter sido lavrado em notario que, ndo
obstante a validade formal, é nulo porque carece de legitimidade.

IV. DO RECONHECIMENTO E DO “APANAGIO” A CASA REAL DE BRAGANGA E AO SEU
LEGITIMO TITULAR

Refere o Sr. Rosario Poidimani, uma comunicacdo do Consulado Geral de Milao, Margo de
1992, em que se informa que D. Duarte Pio de Braganca usufrui de uma habitacéo oferecida
pelo Governo da Republica Portuguesa (‘usufruisce di una abitazione messa a sua
disposizione dal Governo della Repubblica Portoghese”). Igualmente numa comunicagdo do
mesmo Consulado, de Julho de 2005, se afirma que ao mesmo herdeiro da Casa Real é
conferido também o respectivo apanagio (“anche del relativo appannaggio”). Por fim, em nome
dos cidad&@os portugueses, inquere o Sr. Rosério Poidimani, na mesma carta de Fevereiro de
2006 em que refere as anteriores comunicacdes, ao abrigo de que norma tem o Senhor de
Santar direito ao uso de uma casa paga pelos contribuintes portugueses (“di quale
provedimento il signor di Santar avrebbe in uso una casa a spese dei contribuenti portoghesi”)
e em que capitulo de despesa [do Orcamento do Estado] se encontra aquele apanagio, qual o
montante e se é conferido a titulo vitalicio ou a prazo (“in quale capitolo di spesa sai inserito
tale appannaggio, a quanto ammonta e se sia a titolo vitalizio o limitato nel tempo”).

Embora de pouca relevancia pratica, impde-se esclarecer a questao.

De facto, a mencionada comunicacdo de 1992 informava erroneamente sobre a habitacdo do
Duque de Braganca. Na verdade, o Estado Portugués nunca suportou qualquer habitacao do
herdeiro da Casa Real. Houve, de facto, uma imposicdo do Chefe do Governo, Anténio de
Oliveira Salazar, em 1950, para que a Fundacéo da Casa de Braganca — fundacao privada de
utilidade publica para testemunhar a histéria e manter os bens da Casa de Braganca apoés a
morte de D. Manuel Il, em cujo conselho de administracdo se encontra um representante do
Governo — aquando do retorno da Familia Real, providenciasse a sua condigna instalacao em
Portugal, precisamente para nédo ser o Estado a suportar tais despesas. Foi-lhes entédo cedido,
a custas da fundacéo, o Palécio de S. Marcos em Coimbra, onde se mantiveram até 1974.

No conturbado periodo pés-revolucdo de 25 de Abril de 1974, o Duque de Braganca, procurou
assegurar a sua permanéncia aquirindo uma vivenda perto da Vila de Sintra que permanece,
hoje, a sua residéncia e sede da Casa Real de Braganca. Esta casa e espacos circundantes,
séo propriedade pessoal do mesmo D. Duarte Pio de Braganca.

Quanto ao apanagio, entendido como tributo monetario, é de todo infundada a sua existéncia.
O Estado Portugués nunca conferiu qualquer dotagdo orgamental para a manutengédo da Casa
de Braganca. Qualquer despesa ou remuneracéo da parte do Estado para com os Duques de



Braganca foi e serd sempre a titulo de servicos prestados em nome de Portugal,
designadamente pela sua representacao politica, histérica ou diplomatica.

No que concerne ao apanagio, com o significado de privilégio, regalia ou tratamento de maior
dignidade, a Republica Portuguesa ndo promove a distincdo de classes, pelo contrério,
propugna a igualdade de todos os cidadaos perante a lei.

Por outro lado, o Estado Portugués, que é hoje uma Republica com quase 100 anos, viveu 0s
anteriores 8 séculos de Histdria de Portugal em regime de monarquia. A Casa de Braganca e o
seu legitimo titular sdo, no presente, herdeiros e sucessores da Casa que presidia aquele
regime.

Como herdeiros da tradicdo monarquica, é praxis do Estado Portugués que os Duques de
Braganca testemunhem presencialmente 0os mais importantes momentos da vida do Estado
como algumas cerimonias oficiais, designadamente aquelas que envolvem a participacao de
membros da realeza mundial. De igual modo, sdo os Duques, varias vezes, enviados a
representar o Povo Portugués em eventos de natureza cultural, humanitaria ou religiosa
[catdlica] no estrangeiro, altura em que Ihes é conferido o Passaporte Diplomatico ao abrigo do
n.° 3 b) e do n.° 5 do art.°c 2.° do Decreto-Lei n°® 70/79, de 31 de Marco (Lei dos Passaportes
Diplomaticos).

Importa, ademais, esclarecer que ao reconhecimento do Estado Portugués, se junta o
reconhecimento tacito das restantes casas reais da Europa e do Mundo, com as quais a
legitima Casa de Braganca partilha lagos de consaguinidade, reconhecimento esse que
encontra expressao nas constantes solicitagbes dessas mesmas casas para que os Duques de
Braganca se associem aos seus mais dignos eventos.

V. DO DIREITO A UTILIZACAO DE OUTROS TITULOS, DO DIREITO A OSTENTAR
BRAS’AO, DA MESTRIA DAS ORDENS NOBILIARQUICAS E HONORIFICAS
MONARQUICAS E DO TRATAMENTO POR “SUA ALTEZA REAL”

A Guardia di Finanza em Gallarate, Italia, numa comunicacdo para o Consulado Geral de
Portugal em Mildao, de Marco de 2006, procura saber se sao reconhecidos ao Sr. Rosario
Poidimani, pela Republica Portuguesa, os titulos de “Principe de Saxoénia Coburgo de
Braganca®, o tratamento de “Sua Alteza Real” e o titulo de “Pretendente ao trono de Portugal e
Chefe da Casa Real de Portugal”’, com o direito de ostentar o “bras&o”, o direito de transmitir o
titulo e outros direitos conexos ao Mestrado das Ordens dinasticas da Real Casa de Portugal.

Pois bem, a utilizacdo, em Portugal, do titulo de Principe respeita apenas ao sucessor do
legitimo chefe da Casa Real de Braganca. Por tradigdo esse sucessor — hoje, D. Afonso de
Santa Maria, filho primogénito de D. Duarte Pio de Braganca — adquire, com o0 nascimento, 0
titulo de Principe da Beira. De todo o modo, nunca seria um Principe da linhagem de Saxe-
Coburgo-Gotha porque tal linhagem terminou em Portugal com a morte de D. Manuel .

Ainda, pelo direito dinastico internacional e por tradicdo, o titulo de Presuntivo Herdeiro ao
Trono de Portugal esta reservado para o uso pessoal do Duque de Braganca, como verdadeiro
sucessor dos Reis de Portugal.

Do mesmo modo, a mestria das ordens nobiliarquicas e honorificas monarquicas compete ao
legitimo sucessor dos Reis de Portugal, o Duque de Braganca. Apenas a ele compete conferir
foros de nobreza e titulos honorificos. Deve, porém, ressalvar-se que, para efeitos de
documentacao oficial, apenas sao reconhecidos pelo Estado os foros e titulos conferidos antes
de 5 de Outubro de 1910 e desde que o direito ao seu uso seja devidamente provado, nos
termos do Decreto n.° 10537, de 12 de Fevereiro de 1925 .

Quanto ao tratamento por “Sua Alteza Real”’, o Protocolo de Estado Portugués respeita as
regras de deferéncia social e o protocolo internacional, pelo que nas ceriménias em que
participam os Duques de Braganga, e na correspondéncia oficial que lhe é remetida, é-lhes
conferido o mesmo estilo de “SS.AA.RR.”.



No que concerne a ostentacdo de brasdes, ou armas de familia, desde 1910 o regime
encontra-se liberalizado em Portugal. Para efeitos de proteccao juridica, os brasdes ou armas
de familia sdo equiparados a simbolos, logétipos ou marcas, devendo todavia respeitar as
regras da nao-confundibilidade e da leal concorréncia.

VI. DA CELEBRAGAO DE NEGOCIOS JURIDICAMENTE VINCULANTES POR QUEM USA
TITULO REAL OU NOBILIARQUICO

Ainda que se considere provado, nos termos anteriormente referidos, o direito a usar um titulo
nobiliarquico, o mesmo Decreto n.° 10537 estabelece que a intervencdo em acto, contrato ou
documento, que haja de produzir direitos e obrigacdes, é antes de mais exigido o nome civil.
Se a esse se juntar a referéncia honorifica ou nobiliarquica, devera de novo ser provado o
direito ao seu uso.

VIl. DE IUS LEGATIONIS E DO RECONHECIMENTO COMO SUJEITO DE DIREITO
INTERNACIONAL

Consta da documentacéo fornecida que o Sr. Rosario Poidimani, e respectivos caudatarios,
tém aberto “representac¢des diplomaticas” da Real Casa de Portugal, pelo territério italiano.

A capacidade de enviar e receber representantes diplométicos, ou lus Legationis, pertence
exclusivamente ao Estados e as Organizacdes Internacionais. Sao eles os principais actores
do Direito Internacional.

O lus Legationis é prioritariamente uma competéncia dos Estados, que sdo o substrato da
Comunidade Internacional. A eles, Estados, cabe desenvolver relacdes amistosas com as
outras nacgdes, independentemente da diversidade dos seus regimes constitucionais e sociais
(Convencgéo de Viena sobre Relagfes Diplométicas, celebrada em 18 de Abril de 1961).

O lus Legationis e o lus Tractum (Direito de concluir Tratados), sdo as competéncias
internacionais que mais evidentemente resultam da soberania dos Estados. Mas a formacéo
das Organizacbes Internacionais e a evolucdo da comunidade internacional implicou em
grande parte a transferéncia de algumas dessas faculdades soberanas, e a partilha de outras.
Dotadas dessa soberania transferida pelos Estados, as Organiza¢des Internacionais ja podem,
hoje, celebrar tratados e receber ou enviar representacdes diplomaticas.

Ulteriormente, tem também ganho importancia o individuo como sujeito de Direitolnternacional,
mas com evidentes limites: ndo dotado de soberania o individuo ndo possui as competéncias
classicas dos Estados. Ele é mero sujeito de direito Internacional na medida em que direitos e
deveres nascidos de convencdes internacionais, celebradas por Estados e/ou Organizacfes
Internacionais, recaiam na sua esfera pessoal.

Porque nem o Sr. Roséario Poidimani, nem a sua “Real Casa de Portugal” dispéem de
soberania, n&o Ihes pode ser reconhecido qualquer lus Legationis.

E ainda que, como parece ser seu plano, pretenda instalar o seu “Estado” numa ilha do Mar
Adriatico, tal pretensao parece ndo ser exequivel pois a constituicdo de um Estado esta sujeita
ao cumprimento dos seguintes requisitos:

. existéncia de um Povo, cultural, histérica e axiologicamente organizado;

. existéncia de um Territério, independente. A compra de um territorio a Croacia, nao confere
independéncia ao mesmo;

. existéncia de um Governo, organizado;

. efectiva conexdo entre os trés anteriores elementos. Ainda que a “Real Casa de Portugal’
venha a formar o governo, se o povo é croata, ndo parece haver qualquer ligagéo entre os dois.



Cumpridos aqueles requisitos, a soberania esta ainda dependente do reconhecimento da
comunidade internacional.

VIIl. DA OFENSA AO BOM NOME DE PORTUGAL E A CASA DE BRAGANGA

Do que é dado conhecer pela documentacéo fornecida, encontra-se em curso uma accéao penal
na qual é arguido principal o Sr. Rosario Poidimani, nas competentes sedes jurisdicionais
italianas, pela alegada préatica dos crimesde fraude, evasao fiscal, coaccao, burla, extorséo e
mesmo usurpacao de fungbes publicas.

Nao obstante a acgao penal em curso, a actuagdo como “Duca di Braganga”, Chefe da “Real
Casa de Portugal” e “Principe de Saxoénia de Coburgo e de Braganga”, e de, por esse meio, se
ter feito passar por representante do Estado Portugués, ao ponto de ter, inclusive, aberto
“Consulados” da “Real Casa de Portugal”, conferiu fé publica aos seus actos e revelou-se
lesiva para o bom nome de Portugal e da legitima Casa de Braganca.

Por outro lado, no que concerne a apropriacdo ilegitima do titulo de Duque de Braganca,
entende-se — e é nesse espirito que a Republica Portuguesa tem mantido a legislacdo sobre o
uso de titulos nobiliarquicos (Decreto do Governo n.° 10537, de 12 de Fevereiro de 1925) — que
os titulos ou forais correspondem a antigas tradicbes de familia, pelo que elementos
importantes da identidade pessoal e familiar. Mesmo em regime republicano, ndo proteger os
legitimos titulares do uso ou apropriacdo indevida dos seus titulos implica uma violagdo da
norma prevista no art.° 26.° da Constituicdo da Republica Portuguesa (direito a identidade
pessoal, ao desenvolvimento da personalidade, ao bom nome e reputacéo, a imagem.).

Acresce que o Sr. Rosario Poidimani tem ostentado um braséo que, até 1910, correspondeu ao
braséo do Chefe de Estado de Portugal, accdo que parece configurar um uso abusivo e
ilegitimo de simbolos da soberania nacional, previsto e punido pelo Cédigo Penal no art.® 332.°.

De acordo com as consideracdes anteriores, considera-se conveniente, salvo melhor opinido, o
Estado Portugués constituir advogado, através da Embaixada de Portugal em Roma, para que
através desse mandatario, o Estado se associe, e, querendo, a Casa de Braganca na
qualidade de contra-interessado, a accao penal em curso, nos termos dos nimeros 3 e 4 do
art.° 5.° do Regulamento do Conselho 44/2001, de 22 de Dezembro de 2000, que regula a
competéncia jurisdicional em matéria civil e comercial, com o intuito de obter reparagdo dos
danos de que resultou o desprestigio do nome de Portugal, da sua histéria e tradicao,
designadamente danos nao-patrimoniais e patrimoniais (despesas administrativas, honorarios
dos advogados, etc.).

E, se a lei italiana previr a proteccdo da imagem ou da honra do nome de um Estado ou dos
seus simbolos histéricos, ou de uma entidade histérica como a Casa de Braganca, possa,
salvo melhor entendimento, ser despoletado o processo conducente a punicdo por violacdo
dessas normas.

Se, por fim, apdés terem sido encerrados os seus “consulados” e ter sido condenado na
reparacdo dos danos mencionados, o Sr. Rosario Poidimani insistir em prosseguir as suas
actividades ilicitas e em intitular-se ilegitimamente Duque de Braganga e Chefe da “Real Casa
de Portugal” (cuja propositada semelhanca com Casa Real de Portugal ou de Braganga conduz
ao erro sobre a legitimidade daquela) configurara o crime de desobediéncia previsto pelo direito
penal italiano e portugués.

IX. CONCLUSAO
Face ao que precede, conclui-se nos seguintes termos:

. N&o obstante ser Portugal uma Republica, o direito a sucesséo na chefia da casa real ndo-
reinante continua a ser regulado pelo direito consuetudinario internacional;

. O Estado Portugués reconhece, de acordo com aquele direito consuetudinario, que a Casa
Real de Braganca e o seu chefe, o Sr. D. Duarte Pio, Duque de Braganca, séo os legitimos



sucessores dos Reis de Portugal. A esse reconhecimento, associa-se 0 reconhecimento tacito
das restantes Casas Reais do mundo;

. Mesmo reconhecida oficialmente, a Casa de Braganca ndo tem qualquer capacidade de
representacao do Estado que ndo lhe tenha sido expressamente e ad hoc concedida. Nao &,
igualmente um sujeito de Direito Internacional dotado de soberania, pelo que nédo detém a
faculdade de receber e enviar representacdes diplomaticas.

. A actuacgédo do Sr. Rosario Poidimani em ltalia, designadamente a pratica de crimes em nome
da sua “Real Casa de Portugal” revelou-se lesiva para o nome de Portugal e para a honra da
Casa Real de Braganca, desrespeitosa para a historia e para os interesses do pais e abusiva
no uso dos simbolos e titulos outrora do chefe de estado de Portugal que agora pertencem a
legitima Casa Real de Braganca.

. Salvo melhor opinido, considera-se conveniente para o Estado Portugués (e igualmente para
a Casa Real de Braganca na qualidade de contra-interessados) associar-se, nos termos do
Regulamento do Conselho 44/2001, de 22 de Dezembro de 2000, a ac¢do penal em curso em
Itélia, se tal ainda for possivel, ou intentar uma nova ac¢éo de responsabilidade civil pelos
danos patrimoniais e ndo-patrimoniais que implicou a leséo da imagem, do nome e da honra do
Estado Portugués e da Casa Real de Braganca; eventualmente, se a lei italiana o previr,
despoletar igualmente uma accdo penal com vista a punicdo por ultraje a imagem e aos
simbolos da soberania de um Estado.

A consideragéo superior,

Ministério dos Negdcios Estrangeiros
Lisboa, Abril de 2006

(Fonte: Causa Monarquica )
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. Mesmo reconhecida oficialmente, a Casa de Bragan¢ca ndo tem qualquer capacidade de
representacdo do Estado que nédo lhe tenha sido expressamente e ad hoc concedida. N&o é,
igualmente um sujeito de Direito Internacional dotado de soberania, pelo que ndo detém a
faculdade de receber e enviar representacdes diplomaticas.

. A actuacgéo do Sr. Rosario Poidimani em ltalia, designadamente a pratica de crimes em nome
da sua “Real Casa de Portugal” revelou-se lesiva para o nome de Portugal e para a honra da
Casa Real de Braganca, desrespeitosa para a historia e para os interesses do pais e abusiva
no uso dos simbolos e titulos outrora do chefe de estado de Portugal que agora pertencem a
legitima Casa Real de Braganca.

. Salvo melhor opinido, considera-se conveniente para o Estado Portugués (e igualmente para
a Casa Real de Braganca na qualidade de contra-interessados) associar-se, nos termos do
Regulamento do Conselho 44/2001, de 22 de Dezembro de 2000, a acgao penal em curso em
Itdlia, se tal ainda for possivel, ou intentar uma nova accédo de responsabilidade civil pelos
danos patrimoniais e n&o-patrimoniais que implicou a lesédo da imagem, do nome e da honra do
Estado Portugués e da Casa Real de Braganca; eventualmente, se a lei italiana o previr,
despoletar igualmente uma acc¢do penal com vista a punicdo por ultraje a imagem e aos
simbolos da soberania de um Estado.

A consideragéo superior,

Ministério dos Negdcios Estrangeiros
Lisboa, Abril de 2006
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